Komentar Odborného panelu

1. Natural Sciences
Vypracoval: doc. RNDr. Stanislav Kozubek, DrSc., schvaleno &leny panelu pro pfirodni védy

Datum vypracovani: 14.7.2021

1. Jaka je uroven oboru v CR v mezinarodnim srovnani? (Je podle vaseho odborného nazoru
komentovany obor — pfi pohledu neomezujicim se pouze na bibliometrickda data - na darovni
srovnatelné s vyspélymi zemémi? Pripadné srovnatelny se zemémi s obdobnymi, pro dany obor
relevantnimi, podminkami - kulturnimi, ekonomickymi, spole¢enskymi ... )

Uroveri oboru Ize soudit podle $pi¢kovych vysledku; v pfirodnich v&dach jsou to v prevazné vétsiné
Spickové publikace. Obecné pres vSechny obory pfirodnich véd Ize ucinit zavér, ze podily $pi¢kovych
vyzkumnych praci (D nebo Q1) jsou srovnatelné se svétem, nicméné vyrazné nizsi ve srovnani s EU15.
To doklada také podplrna analyza reprint autora, kde u kvalitnich vysledki mame nizsi podil praci
s vlastnim reprint autorem. CR je z hlediska kvality a kvantity vyzkumu srovnatelna se zemémi
s podobnou ekonomikou (Madarsko, Slovinsko). Produkce kvalitnich publikaci koreluje s financni
podporou vyzkumu (viz napk. Svycarsko). Nékteré obory pFirodnich v&d vyzaduiji doplfikovou analyzu
(matematika a pocCitatoveé védy) a zavéry ze stavajici analyzy v téchto oborech je tudiz nutno brat
S rezervou.

2. Je tato uroven adekvatné reflektovana zpracovanou bibliometrickou analyzou? Je zde rovnéz
moznost struéné uvést vyznamné znaky publikaéni kvality a publikaéni zvyklosti oboru
neobsazené v analyze Modulu 2.

Urover vyzkumu je adekvatné reflektovana zpracovanou bibliometrickou analyzou metodou kvartil(i
a horniho decilu (v nékterych oborech by byl vhodny jesté vySSi percentil). Dalezitym indikatorem pro
prirodni védy je pocet kvalitnich publikaci s vlastnim reprint autorem, ktery je v analyze obsaZzen.
Vyznamné znaky publikaéni kvality jsou kromé rozliSeni kvalitnich ¢asopisu dale pocty dosazenych citaci
(tato analyza ma byt v dalSim vyvoji M17+ doplnéna).

Opét zminime pocitatové védy, kde je pro hodnoceni kvality vyzkumu vhodné doplfikové pouZzit jiné
databaze, a matematiku, kde je déleni Casopisu do kvartilt dle AIS zatizeno velkymi rozdily oproti IF.

3. Ma obor vysokou Uroven své produkce v D1 a Q1 ve srovnani s EU15 a se svétem? Dochazi
v daném oboru k nadprodukci v nejméné kvalithnim segmentu Q4 ve srovnani s EU15 resp. se
svétem? Pokud ano, jak byste ji vysvétlili?

V8echny obory pfirodnich véd maji vic¢i EU15 vyrazné nizSi produkci publikaci v D1 a Q1 a naopak
vysokou produkci v Q4 snad s vyjimkou matematiky a oboru Other natural sciences, kde je to ovSem
dano zvlastnostmi oboru (viz komentaf k tomuto oboru). Situace s nadprodukci v Q4 se postupné
ZlepSuje.

4. Ma v daném oboru vyznam institut korespondujiciho (reprint) autora? Jaké je v daném oboru
relativni zastoupeni téchto vysledki? Mizete tyto vysledky néjak blize charakterizovat
(viz konkrétni vysledky v pfiloze)?

Institut reprint autora je velmi cenny instrument pro cca 85% publikaci v oborové skupiné pfirodnich véd
(kromé& matematiky a pocitacovych véd). Dulezita je také pozice prvniho autora, ale Casto koreluje
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s reprint autorem. Je zfejmé, Ze analyza autorského kolektivu je dulezita, zejména u nejkvalitnéjSich
publikaci tak, abychom byli schopni ur€it podil domaciho ,know-how*“. Analyza ukazuje, Ze pro vysoce
kvalitni vysledky se snizuje podil praci s domacim reprint autorem, tj. domaci ,know-how" je mensi, nez
bychom se mohli domnivat z bibliometrické analyzy bez zahrnuti reprint autora.

. Jaké je v daném oboru zastoupeni vysledkl vytvorenych ve velkych kolaboracich? Jaky je podle
vaseho nazoru autorsky prinos domacich instituci na takovych vysledcich (viz konkrétni vysledky
v priloze)?

Velké kolaborace jsou doménou zejména fyzikalnich oboru, ale vznikaji stale ¢astéji i v jinych oborech,
kde v8ak zatim nevyzaduji specialni rozbor. Tyto vysledky jsou cenné, nicméné charakter prace ve
velkych kolaboracich se natolik odliSuje od standardni védy, ze je nezbytné tyto dvé Cinnosti oddélit,
protoZe zkresluji parametry hodnoceni (napf. histogramy). K pfepoctu je potfebna jen drobna upravy
algoritmu. P¥i Skalovani dostava VO za velkou kolaboraci navic znamku ,,A” jako za nezavisly obor.

L~otandardni fyzika“ se pak hodnoti zvlast.

. Jaky je v daném oboru rozsah mezinarodni spoluprace pfi tvorbé Spickovych vysledki? Miizete
tyto vysledky néjak blize charakterizovat (viz konkrétni vysledky v pfiloze)?

Mezinarodni spoluprace obecné velmi rozsifena a cenna, protoZe dochazi k vyméné zkusenosti. Podil
mezinarodni spoluprace narusta s kvalitou vysledkl (nejvétsi podil je v hornim decilu a klesa postupné
od Q1 az po Q4). Tuto zakonitost mizeme pozorovat pro vSechny obory. Nejlepsi publikace vznikaji ve
spolupraci vice organizaci (10 a vice), zde vS8ak nemame sveé reprint autory, tj. tyto publikace vznikaji pod
vedenim zahrani¢nich védcl a domaci Spickové ,know-how" je tudiz vyrazné mensi, nez u rozvinutych
zemi.

. Do jaké miry lze povazovat vysledky klasifikované jako D1 a Q1 za domaci , know-how
(viz konkrétni vysledky v priloze)? Je tento podil podle vaSich zkuSenosti v souladu s praxi
v zahraniéi?

Jak uz bylo uvedeno, domaci ,know-how* v pfirodnich védach nenalezneme jen tim, ze vyhodnotime
vysledky dle decild a kvartild. Dulezitym krokem je vyclenéni publikaci v hornim decilu (kvartilu)
s domacim reprint autorem. Zde je mozné hledat domaci ,know-how* v zuzené mnoziné vysledka.
Nicméné v fadé pripadl zjistime, Ze ani domaci reprint autor negarantuje, Ze vyznamna ¢ast ,knowhow*
pochazi z CR (jsou to napk. pfipady mnohanasobnych afiliaci, kdy reprint autor mdze mit tteba 5 afiliaci
a jedna z nich je z CR — pak neni jasné, kde byla prace provedena). Naopak, éesti autofi mohou pfispivat
k vysledkdm, kde nemaji vlastniho reprint autora, svym ,know-how*, zde je to vSak vhodné dokumentovat
(napf. v M1 se to takto provadi).

. Existuji WoS kategorie, které jsou v oboru nadprimérné dobré? Muizete je struéné okomentovat
(nové je vam k tomu v analyze k dispozici podptrny graf)?

V nékterych oborech existuji podobory, které maji v CR dobrou trover, ale v ramci velkého oboru se to
neprojevi, protoZe podobor jako celek je umistén v hodnoceni nizko. Tak napt. v biologii je v CR dobra
uroven vyzkumu v podoborech jako je ,Ornithology” a ,Mycology*, které ve velkém FORD oboru zanikaji.
Podobné je to s fyzikou plazmatu v ramci velkého oboru fyzika.

PFi hodnoceni bychom méli zachovat vici témto jevim vyvazeny pfistup. Analyza na urovni podoboru je
dulezita pro mensi VO, které mohou byt vice specializované.

. Dochazi k vyznamnym prekryvim s jinymi obory, zejména u ¢lankd v pasmech D1/Q1? Muzete to
struéné okomentovat? Odpovidaji publikace klasifikované jako D1 a Q1 predpokladanym
obsahem a zamérenim skuteé¢né vyzkumu v oboru FORD do jakého jsou pfifazeny (viz seznam
jednotlivych €lanku v prilohach).

Mezi obory skupiny pfirodnich véd dochazi k pfekryviim a to zejména mezi biologii a chemii nebo fyzikou.
Dochazi k prekryviim i s dal§imi oborovymi skupinami (napf. mezi fyzikou a technickymi obory). Proto je
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vhodné mit k dispozici také analyzu na Urovni podoboru, kde mGzeme tyto pfekryvy podrobnéji studovat.
Jak bude uvedeno dale, pfekryvy mohou také ovlivnit vypocet efektivity v ur€itém oboru, protoze
pracovnici, ktefi vysledek vytvofili, mohou byt zafazeni do jiného oboru, nez kde se ocitne samotny
vysledek. Pfiklad prekryva predstavuiji ,Other natural sciences”, kde jsou publikace prakticky v§ech obor(
pFirodnich véd, aniz by to bylo specifikovano a schazeji tak v analyzach ostatnich obora (viz komentar
k tomuto oboru). PFi ivahach o kvalité oboru urcité VO je k témto pfekryvim nutno pfihlédnout.

10.Jaké VO jsou podle oborovych bibliometrickych zprav v daném oboru nejvyznamnéjsi z hlediska
produkce v D1 a Q1? Odpovida vyznamny podil na Spi¢kovych vystupech relativné velikosti VO
(viz refere€ni Udaje a vase znalosti oboru)?

Z hlediska produkce vysledku v pfirodnich védach jsou nejvyznamnéjsi velké vyzkumné univerzity (UK,
MU, UPOL a dale velké Ustavy AV CR). Poéty vysledkd v hornim decilu a kvartilu bez znalosti velikosti
oboru VO nam nedava obraz o kvalit¢ VO. Jak bude uvedeno dale, poéty vysledkd v D1 a Q1
neodpovidaji vzdy velikostem VO (viz aplikace IDEA). Kromé toho pfispévek v D1 a Q1 neni ta
nejdulezitéjSi charakteristika — takovou charakteristikou je domaci ,know-how® (velmi zhruba
odhadnutelné pomoci afiliaci reprint autoru).

Vyznamné VO v oborech pfirodnich véd

Rozvoj védy a poznani je stimulovan pfedevsim SpiCkovymi vysledky, neb ty maji rozhodujici vliv na
rozvoj spolecnosti. Pro hodnoceni vyznamu VO jsou tedy dllezité Spickové publikace (horni decil nebo
| vy$Si percentil), podily (reprezentované v nasem hodnoceni reprint autorem) a pocet pracovnikd, ktefi
tohoto vykonu dosahli. Podty aktivnich pracovnikd pro danou VO a obory Ize nalézt v aplikaci IDEA.
Nejvice kvalitnich publikaci v hornim decilu (bez ohledu na reprint autora a pocet pracovnikd) maji tyto
VO:

1) matematika: MU AV, UK, CVUT, MU (nizkéa efektivita)
2) pocitacové vedy: CVUT, UK, MU, VSB, Ul, UTIA

3) fyzika (s vyloudenim velkych kolaboraci): FZU, UK, UPOL (vysoka efektivita), VSCHT (vysoka
efektivita), UOCHB (vysoka efektivita), VUT, UPT, UFCH JH, MU (nizka efektivita)

4) chemie: VSCHT (vysoka efektivita), UOCHB, UK, UPOL, UMCH, VUT CEITEC (vysoka efektivita),
MU, UFCH JH, FZU, UIACH, BFU, MBU

5) biologie: UK, UPOL, JCU, BC, UEB, BU, MU (nizka efektivita), MBU, BFU, UMG (nizka efektivita)

6) védy o zemi: UK, MU, CZU, UFA (vysoka efektivita), UVGZ, BU (vysoka efektivita), CGS (nizka
efektivita), BC (vysoka efektivita), JCU (vysoké efektivita), CZU (vysoka efektivita), UPOL

7) jiné prirodni védy: FZU, UPOL, UK, BC, UMG, MU, JCU, UOCHB

Nizka (vysoka) efektivita znamena, Zze VO ma nizky (vysoky) pomér mezi poctem publikaci v D1 a po¢tem
pracovniku. Aplikace IDEA vSak neobsahuje afiliaci reprint autora, a proto je toto hodnoceni zatizeno
neurcitosti ur€ovani podilu instituce na vzniklych vysledcich. Afiliace reprint autora umozfuje u fady
pFirodovédnych oboru tuto neurcitost vyrazné zlepSit a Iépe odhadnout podil domaciho “knowhow”. P¥i
hledani nejlepsich VO z hlediska vlastniho “know-how” jsme z tabulek dodanych Ufadem vlady pro
jednotlivé prirodni védy (kromé matematiky a pocitaCovych véd) secetli pocty publikaci v hornim decilu
D1 a hornim kvartilu Q1 s vlastnim reprint autorem, viz nasledujici tabulka, ozn. D1(RP) a Q1(RP).
Zarover jsme sedetli podty aktivnich v&dct podle aplikace doporuéené Uradem vlady, IDEA (N3) pro
vSechny uvedené obory (. fyzika, chemie, biologie, védy o zemi a ostatni pfirodni védy). V tabulce €. 1
jsme sefadili VO podle efektivity, tj. po¢tu publikaci v D1 nebo Q1 s vlastnim reprint autorem, tj. D1(RP)
déleny poctem aktivnich védct pro dané obory N3 nebo Q1(RP) déleny N3. V tabulce jsou uvedeny
vSechny tfi segmenty (VS, AV a rezortni VO), ale jenom pro ty VO, které maji alespoft 5 publikaci
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v D1(RP) v nékterém z uvedenych oboru (vyjimkou je SLU, ktera ma sice jen 3 vysledky v D1(RP), ale ma
velky pocet vysledkd v Q1(RP) a je podle tohoto parametru na prvnim misté).

Tabulka ma nepochybné nedostatky. Mohlo dojit k pfekryvim oborl a publikace zde vykazané mohou
patfit spiSe do jinych oborl (napf. misto fyziky do materialového inzenyrstvi), zatimco pracovnici secteni
podle aplikace IDEA mohou odpovidat spiSe danému oboru (ij. efektivita oboru pak vychazi
nepfimérena). Nékteré publikace zasahujici do nékolika oborli mohou byt vykazany duplicitné (rozdily
vSak nejsou velké). Tabulka také nepostihuje zplsob prace jednotlivych organizaci, kdy nékteré jsou
orientovany na spolupraci a pfispivaji svym ,know-how" do spole€nych publikaci, kdy reprint autorem je
nékdo mimo jejich VO. Proto by bylo vhodné uvedenou tabulku, ktera postihuje urCity zaklad pro odhad
domaciho ,know-how*, doplnit o analyzu kvalitnich vysledkd, kde organizace vyznamné pfispéla,
ale nema vlastniho reprint autora (je otazkou, jak takovy pfispévek kvantifikovat). Ani pouziti stavajici
aplikace IDEA neni idealni, nebot nezahrnuje nepublikujici pracovniky (pomocny personal) a navySuje
pocet vyzkumnych pracovnik(l dané VO o doktorandy (a event. dalSi pracovniky) uvedené na publikacich,
ktefi vS8ak nepatfi mezi ,kmenové vyzkumné pracovniky“ dané VO. Odhad velikosti oboru dané VO dle
apliace IDEA je tedy zatiZzen zna¢nou chybou (zfejmé stejného charakteru pro vSechny VO). Nicméné,
je to zatim jediné voditko, které v tomto okamziku mame, pracovnici se s¢itaji pfes rizné obory pro danou
VO do 100% (4. nejsou pogitani duplicitn&) a pouZiti aplikace IDEA bylo proto doporugeno KHV i Uradem
viady.

Tabulka €. 1. Soucet pro v8echny obory pfirodnich véd: VO — zkratka vyzkumné organizace, D1(RP) —
podet publikaci pro obory fyzika, chemie, biologie, védy o zemi a ostatni pfirodni védy v HORNIM DECILU
S VLASTNIM REPRINT AUTOREM, Q1(RP) — poget publikaci pro stejné obory v HORNIM KVARTILU
S VLASTNIM REPRINT AUTOREM, IDEA N3 — poéet aktivnich vyzkumnych pracovnik(i ve zmin&nych
oborech dle aplikace IDEA (parametr M3) pro zminéné obory FORD (dle ¢asopisu na WoS a prepoctu),
v tabulce jsou dale poméry D1(RP) / N3, tj. efektivita produkce téch nejlepSich publikaci (dle tohoto
parametru jsou VO v jednotlivych segmentech sefazeny); Q1(RP)/N3, efektivita produkce publikaci
v hornim kvartilu, VO jsou opét sefazeny dle tohoto parametru.

VS

VO D1(RP) QI1(RP) IDEAN3 DI1(RP)/N3 VO Q1(RP)/N3
UPOL 184 562 957 0,19 SLU 1,42
MU 219 745 1700 0,12 UPOL 0,59
ou 18 79 150 0,12 ou 0,53
VSCHT 93 409 827 0,11 VSCHT 0,49
VUT 53 207 548 0,096 UK 0,46
UK 285 1381 3007 0,094 MU 0,44
JCU 64 248 733 0,087 VUT 0,38
ZCU 10 48 136 0,073 zCuU 0,35
czu 39 185 642 0,06 JCU 0,34
SLU 3 92 65 0,046 MENDEL 0,34
MENDEL 11 85 249 0,03 CvuT 0,31
CVvuT 21 170 540 0,038 Czu 0,29
UPCE 7 102 301 0,017 UPCE 0,26
VSB 5 36 324 0,015 V3B 0,11




12.

Ustavy AV CR

VO D1(RP) Q1(RP) IDEAN3 DI1(RP)/N3 VO Q1(RP)/IN3
UFA 23 37 65 0,35 ASU 1,21
BFU 49 175 167 0,29 BFU 1,05
UvGZ 37 71 129 0,28 UFCH JH 0,98
GFU 16 38 58 0,27 BU 0,71
UFCH JH 56 235 241 0,23 UOCHB 0,67
BU 49 157 220 0,22 GFU 0,66
UOCHB 117 374 561 0,20 UACH 0,66
UBO 17 53 95 0,17 BTU 0,60
UMG 42 110 243 0,17 UFA 0,57
MBU 58 188 380 0,15 UMCH 0,57
UPT 9 29 60 0,15 UBO 0,56
BTU 11 49 82 0,13 UVGZ 0,55
UACH 8 44 67 0,11 MBU 0,49
BC 38 154 471 0,08 UPT 0,48
UEB 20 93 255 0,078 UMG 0,45
FzU 35 180 530 0,066 UEB 0,36
ASU 8 145 120 0,066 FzU 0,34
UMCH 13 113 199 0,065 BC 0,33
FGU 5 37 129 0,038 FGU 0,29
Ostatni VO
VO D1(RP) Q1(RP) IDEAN3 DI1(RP)/N3 VO Q1(RP)/N3
MOU 5 24 21 0,23 MOU 1,14
FNsvA 24 62 126 0,19 FNsvA 0,49
FNM 8 27 64 0,12 FNM 0,42
CGs 17 52 154 0,11 CGS 0,34

CR)? Dosahuiji dle bibliometrie trovné EU15 resp. svétové Grovné, pripadné ji prevysuji?

V pfirodnich vé&dach jsou bibliometrické profily velkych univerzit vétSinou na svétové urovni, nicméné ve
srovnani s EU15 jsou pro D1 a Q1 podily publikaci vyrazné nizsi. Ustavy AV CR maji v fadé ptipad
bibliometricky profil na urovni EU15 nebo i lepsi; mezi jednotlivymi VO vSak existuji velké rozdily. Dle
bibliometrie tedy dosahuji nékteré VO urovné EU; ale jak uz jsme zminili, dulezity je podil domaciho
-know-how*“ na dosazenych vysledcich, ktery Iépe odrazi tabulka uvedena pod bodem 10.

Je podle vaseho nazoru bibliometricky vykon zasadni také z hlediska mise téchto VO?
(Napr. nékteré VO vénujici se aplikovanému vyzkumu miizou mit vyznamny vykon v M2,
ale z hlediska jejich mise nemusi mit zasadni ulohu.)

U nékterych VO se zda, Ze vykon neodpovida vzdy misi, coz plyne z aplikace IDEA, kdy pocty pracovnikud
jsou nékdy vyrazné nizSi nebo vyssi, nez jsou pocty vysledku (viz pfedchozi bod). U téchto VO je potieba
zvazit, zda by nebylo vhodné dany obor rozsifit nebo redukovat.



13. Existuji v oboru VO, které podle Vaseho nazoru produkuji vyznamny podil narodnich vysledku,
presto se mezi Spickovymi VO neobjevuji? Je v nékterych z téchto VO je vyznamné vysoké
zastoupeni vysledkt vytvorenych ve velkych kolaboracich, v mezinarodni spolupraci a vysledkii
s cizim reprint autorem? A naopak, existuje v oboru Spi¢kova instituce, ktera vyraznéji nez ostatni
VO tvoii vynikajici vysledky vlastnim pfispénim?

V tabulce bodu 10 jsou uvedeny VO, které se mezi Spickovymi neobjevuji (s ohledem na jejich velikost),
ale produkuji v ramci CR dosti vyznamny pocet Spi¢kovych publikaci.

14. Mizete se pokusit vyjmenovat publikacné vyrazné slabé (ve srovnani se svétem) organizace a to
v obou vyznamech: hodné publikaci v nizkych pasmech i malo nebo zadné publikaceu téch VO,
kde by se ocekavaly?

Rada VO (nebo jejich &asti) je publikaéné slaba (viz aplikace IDEA), tj. s ohledem na podet aktivnich
vyzkumnych pracovnik daného oboru, je pocet kvalitnich (napf. horni decil) vysledku nizky (napf. UPCE
ma 317 aktivnich pracovnikd v oboru chemie a jen 15 vysledka v D1; VUT Fakulta chemicka ma 72
aktivnich v&dcli a pouze 2 vysledky za obdobi 2017-2019 v D1 (celd VUT ma 55 vysledk( v D1), ZCU
ma v matematice 55 aktivnich pracovnikll a pouze 1 vysledek v D1, atd). Mozna se to da vysvétlit
zamérfenim na aplikace, pak by se vSak dal ¢ekat vyznamny pocet vybranych vysledkd v M1.

Souhrn

Pocty vysledkl ve vSech oborech (mimo matematiku) rostou s asem v priibéhu 4 let, jejich kvalita podle déleni
do kvartill se viceméné zachovava; prakticky ve vSech oborech je v§ak patrny naznak snizovani poctu vysledku
v poslednim kvartilu Q4. Podil vysledk( s E¢eskym reprint autorem ¢&ini v hornim kvartilu a decilu 30-60%, zatimco
pro nizSi kvartily je tento podil vyssi. Vyznamna &ast vysledku je tvofena v mezinarodni spolupraci (celkové 60-
90% pro rtiizné obory). Pocty vysledku vytvorenych v ramci velkych kolaboraci jsou vyznamné ve fyzice (30-35%
pouze pro Q1 publikace), pro 1.7 Other natural sciences (16%) u horniho decilu a v biologickych védach opét
pro horni decil (10%).

Uroveri obort v oborové skupiné piirodnich véd (podle déleni &asopist do kvartil a horniho decilu) je vétsinou
srovnatelna se svétem, ale vyrazné nizsi ve srovnani s vyspélymi zemémi (EU15). V hornim kvartilu a decilu
jsou pocty ¢eskych publikaci nizsi, v dolnich kvartilech naopak vysSi. Vy$Si pocty vysledku v Q1 ve fyzice jsou
dany vysokou produkci publikaci z velkych kolaboraci (cca 1/3), které vSak produkuje velmi omezeny pocet
nékolika autord. Tato situace je anomalni a nema obdoby ani v ramci EU15. Jak uz jsme ukazali dfive, kvalita
vysledkd vyzkumu je podobna, jako je v zemich s podobnou ekonomikou (napf. Madarsko, Slovinsko).

Jestlize se podivame na podil produkce CR a EU15 a porovname s pomé&rem poétu obyvatel nebo pomérem
FTE, zjistime, Ze CR produkuje vice publikaci, nez by se dalo o&ekavat podle EU15, tato ,nadprodukce” je véak
v Casopisech s nizkym kvartilem. Vyzkumné organizace, které produkuji nejvice kvalitnich vysledkd, jsou (téméf
pfes vSechny obory): UK, MU, CVUT (kromé biologickych v&d a v&d o zemi), UPOL (kromé& matematiky),
v biologii pak také JCU a CZU, v chemii VSCHT a v poé&itagovych v&dach VSB, VUT a ZCU. Kromé univerzit se
vyznamné na nejlep$ich vysledcich podili AV CR, absolutni pfisp&vky jsou nejvétsi od velkych ustavd: MU
(matematika), UTIA (po&itacové védy), FZU, ASU a UJF (fyzika), BC, BU, MBU a UMG (biologie), UOCHB
a UFCH JH (chemie), UVGZ (v&dy o zemi). Vyznamné mohou byt pFispévky také od mensich Ustavd (nejsou
vyjmenovany).

Summary

The number of outputs grows with time for nearly all FORD fields (with the exception of Mathematics); their
guality (according to distributions into quartiles) remains similar, in all fields, however, there is a tendency to
reduction of outputs falling into Q4 quartile. The fraction of outputs with Czech reprint author is between 30-60%
for the top quartile and top decile, meanwhile in lower quartiles this fraction tends to be higher. High percentage
of outputs results from international collaboration (60-90% for different fields). Outputs obtained in large
collaborations are typical of Physics (particle and nuclear physics) where these publications represent 30-35%



for top quartile. In the case of field 1.7, Other natural sciences, large collaborations are responsible for 16% top
decile outputs and in biological sciences 10% of top decile outputs.

The research quality in the field of Natural sciences (judged according to the distribution of journals into quartiles
and top decile) is mostly comparable with the average world quality but remains substantially lower if compared
to EU15. The numbers of publications in the top quartile and top decile are relatively lower; in lower quartiles
they are, on the other hand, higher. The higher numbers of results in Q1 in Physics are related to high production
of publications in the frame of large collaborations, which are, however, produced by a limited number of authors.
This situation is anomalous and is not found in such extent even in EU15. Earlier, we have shown that the quality
of research results in the Czech Republic is similar to the countries with similar economic conditions (e.g.
Hungary, Slovenia).

If we considere the fraction of production of publications in CR and EU15 and compare it with fraction of
inhabitants or FTE in research, we come to the conclusion that CR produces more publications as compared
with EU15, however, these over-production is directed mostly to low-quality journals.

Research organizations producing the largest number of outputs in top quality journals for nearly all fields of
Natural sciences are typically multidisciplinary universities: UK, MU, CVUT (with the exception of Biological
sciences, Earth and environmental sciences), UPOL (with exception of Mathematics), in Biology also JCU and
CZU, in chemistry VSCHT and in Computer sciences VSB, VUT and ZCU. In addition, substantial contributions
to the top quality journals provide large institutes of the Czech Academy of Sciences: MU (mathematics), UTIA
(computer sciences), FZU, ASU and UJF (physics), BC, BU, MBU and UMG (biology), UOCHB and UFCH JH
(chemie), UVGZ (earth and environmental sciences). Substantial contributions can come also from smaller
institutes (not mentioned).



