Komentar Odborného panelu

Ford 1. 2. Computer and Information Sciences
Vypracoval: prof. RNDr. Antonin Kucera, PhD

Datum: 28. 6. 2021

Uvodni komentar

PocitaCové védy (computer science, dale CS) se od ostatnich védnich obord odliSuji
specifickou roli vysoce vybérovych konferenci, které v celosvétovém méfitku slouzi jako hlavni
platforma pro rychlou publikaci novych vysledkd. Casopisecké é&lanky v CS jsou typicky
revidované a dopinéné verze ¢lankul dfive publikovanych ve sbornicich konferenci a vychazeji
zpravidla s viceletym zpozdénim. Zejména u dynamicky se rozvijejicich podoborti CS (napf.
uméla inteligence) neni nijak neobvyklé, Ze Casopisecké verze konferencnich ¢lanka vibec
nevzniknou. Tento trend lze pozorovat zejména u vyzkumnych skupin, které produkuji
SpiCkové vysledky na hrané souasného poznani a pro pfipravu ¢asopiseckych verzi dfive
publikovanych praci nemaji Casovy prostor.

Uroven konferenci v CS je rlizna. Obecné akceptovanych indikatorem kvality je jejich
ohodnoceni (ranking) vytvofeny Australskou spolecnosti pro vyzkum a vyuku v poéitacovych
védach (The Computing Research and Education Association of Australasia, CORE).
Datdbaze CORE je pravidelné aktualizovana (naposledy v roce 2021) a v sou¢asné dobé
indexuje 976 konferenci rozdélenych do péti kategorii A*, A, B, C, ,unranked®. NejvysSi
ohodnoceni A* ma 7% konferenci, kde jsou kazdoro¢né publikovany nejvyznamnéjsi objevy v
dané podoblasti CS. Pfitom plati, Ze takrka v kazdé oblasti CS existuji konference ranku A*.
Ranking konferenci (na rozdil od impaktniho faktoru €asopisu) nezavisi na velikosti prislusné
veédecké komunity. Plati rovnéz, Ze mira citovanosti ¢lankd publikovanych ve sbornicich
konferenci ranku A* je vyrazné vy3Si nez u Casopiseckych ¢lankl (pfesna data a souvisejici
analyzu Ize nalézt napf. v ¢lanku ,G. Vrettas, M. Sanderson: Conferences vs. journals in
computer science, Journal of the Association for Information Science and Technology 66(12),
2015.).

Bibliometrickou analyzu v oblasti pocitaCovych véd je tedy Zadouci provadét na zakladé
vystupl ve sbornicich vybérovych konferenci pfi zohlednéni jejich rankingu. Analyza
provadéna na zakladé Casopiseckych vystupl a pfislusnych impaktnich faktorii podava
zkresleny obraz o urovni vyzkumu v jednotlivych oblastech CS a systematicky znevyhodriuje
podoblasti CS s méné pocetnou védeckou komunitou.

Podklady pro bibliometrickou analyzu na zakladé konferen¢nich vystupl je mozné ziskat
automaticky z databazi CORE a DBLP Computer Science Bibliography, které jsou dostupné
zdarma a pravidelné aktualizovany.



Zakladni otazky — obory FORD

1. Jaka je aroven oboru v CR v mezinarodnim srovnani?

Na zakladé dat databaze WoS Ize konstatovat, Ze rozlozeni ¢asopiseckych vystupu
mezi jednotlivymi kvartily i podil publikaci v prvnim decilu jsou pro vystupy
vyprodukované v CR takika stejné, jako u zemi EU15. Cesti vyzkumnici pravidelné
publikuji ve sbornicich konferenci CORE Rank A*, pro pfesnéjsi kvantifikaci podilu
téchto publikaci vzhledem k celkové produkci a pfislusné srovnani se zahrani¢im
ovSem chybi potfebné datové podklady. Mimo bibliografickych dat je pomérné
spolehlivym indikatorem Spi¢kového vyzkumu pocet ziskanych ERC grantd v CS
panelech. Ten je za poslednich pét let nulovy (nositelé ERC grantli v CS, ktefi na
Ceskych institucich puasobi, je ziskali béhem pfedchoziho pusobeni v zahraniéi).
V tomto ohledu CR zaostava za okolnimi zemémi (Rakousko, Némecko, Polsko), tento
fakt ovSem neni specificky pouze pro CS. Mira zapojeni Ceskych védcu do
mezinarodnich projektu a konsorcii je obecné na solidni urovni, nikoliv ale ve vadéi roli.

2. Je tato Uroven adekvatné reflektovana zpracovanou bibliometrickou analyzou?

Bibliometricka analyza na bazi dat z WoS a impaktnich faktord podava spiSe povrchni
obraz o skute¢ném stavu CS v Ceské republice z divodd popsanych v Gvodnim
komentafi. Zejména neni na bazi téchto dat mozné spolehlivé identifikovat
a kvantifikovat skute¢né Spickové védecké vysledky z minulych let a pfifadit je
k pfislusnym podoboriim CS. Za timto u¢elem by bylo tfeba analyzovat data z databaze
DBLP s vyuzitim CORE ranku konferenci.

3. Ma obor vysokou uroven své produkce v D1 a Q1 ve srovnani s EU15 a se
svétem?

Uroveri produkce v segmentach D1 a Q1 je s EU15 a se svétem pIné srovnatelna,
pomeérné zastoupeni vysledkd v prvnim decilu a jednotlivych kvartilech je velmi
podobné.

4. Ma v daném oboru vyznam institut korespondujiciho (reprint) autora?

V CS je zvykem uvadét autory v abecednim poradi. V pfipadé, kdy je podil nékterych
autort na publikaci vyrazné mensi, mohou byt zafazeni na konec seznamu. Tento jev
je spiSe vyjime¢ny a nema ustalena pravidla. Korespondujici autor nema zadné
vysadni postaveni, zpravidla jde o Clena autorského kolektivu zodpovédného za
technickou pfipravu publikace.

5. Jaké je v daném oboru zastoupeni vysledku vytvoienych ve velkych
kolaboracich?
V CS se velké kolaborace nevyskytuji, nebo jen velmi vyjimeéné. V Ceské republice
predstavuji publikace s alesporn 30 autory méné nez polovinu procenta z celkového
poctu publikaci.

6. Jaky je v daném oboru rozsah mezinarodni spoluprace pii tvorbé Spickovych
vysledki? Muizete tyto vysledky néjak blize charakterizovat (viz konkrétni
vysledky v pfiloze)?

Rozsah mezinarodni spoluprace pfi tvorbé $pickovych vysledku v CS je podobny, jako
v jinych oborech. Produkce S3pickovych vysledki neni vazana na dostupnost
specialniho technického vybaveni, zasadni roli ma ovéem odborna erudice autorského
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kolektivu, ktera pfirozenym zplsobem vybizi ke spolupraci s nejlepsimi zahrani¢nimi
pracovisti. Situace v CR je v tomto ohledu pIné srovnatelna se situaci ve svété.

Do jaké miry lze povazovat vysledky klasifikované jako D1 a Q1 za domaci
,knowhow (viz konkrétni vysledky v pfiloze)? Je tento podil podle vasich
zkusSenosti v souladu s praxi v zahrani¢i?

Jak jiz bylo zminéno v Uvodni pasazi, v CS je indikatorem kvality védeckych vysledkl
jejich prijeti na prestizni konferenci a fada Spi¢kovych praci neni publikovana
Casopisecky. Z tohoto duvodu nelze domaci ,know-how“ v oblasti CS spolehlivé
identifikovat na zakladé ¢asopiseckych vysledkd v D1 a Q1.

Existuji WoS kategorie, které jsou v oboru nadprimérné dobré? Muzete je
struéné okomentovat (nové je vam k tomu v analyze k dispozici podptirny graf)?

WoS kategorie v CS jsou velmi Siroké a spojuji jen volné souvisejici podoblasti. Ur&itou
singularitou je kategorie ,Logic”, ktera zahrnuje veSkeré aplikace nastroju formalni
logiky v CS. Zde CR dosahuje nejvyssiho podilu na celkovém poétu dosazenych
vysledku v ramci zemi EU15 (zhruba 5 %) a ma také vysSi podil publikaci v D1 a Q2
nez EU15. V ostatnich kategorii WoS je podil CR na poétu dosazenych &asopiseckych
vysledkd 1-3 % a podil publikaci v D1 a Q1 je menSi, nez u zemi EU15. Skute¢na
vypovidaci hodnota téchto udaju je ovSem omezena z d{ivodd popsanych v Gvodnim
komentafi.

Dochazi k vyznamnym pirekryviim s jinymi obory, zejména u ¢élankl v pasmech
D1/Q1? Muzete to stru¢né okomentovat? Odpovidaji publikace klasifikované jako
D1 a Q1 predpokladanym obsahem a zamérenim skuteéné vyzkumu v oboru
FORD do jakého jsou pfifazeny (viz seznam jednotlivych ¢élankt v prilohach).

Struktura oborti OECD (FORD) definuje dvé oblasti s vyraznym zastoupenim CS, a to
1.2 Computer and information sciences, kde vSechny pfislusné WoS kategorie spadaji
do oblasti pocitacovych véd, a dale 2.2 Electrical eng., Electronic eng., Information
eng., kde jen nékteré pfisludné WoS kategorie spadaji do pocitatovych véd. Vétsina
publikaci klasifikovana jako D1 a Q1 v oboru 1.2 svym obsahem odpovida oblasti CS.
Pro obor 2.2 toto plati jen Eastecné.

Jaké VO jsou podle oborovych bibliometrickych zprav v daném oboru
nejvyznamnéjSi z hlediska produkce v D1 a Q1? Odpovida vyznamny podil na
Spickovych vystupech relativné velikosti VO (viz refere¢ni udaje a vase znalosti
oboru)?

Z hlediska produkce v D1 méa v ramci CR nejvyssi podil CVUT (33 %), UK (23 %) a dale
s odstupem Ostravska univerzita, Masarykova univerzita, UP Olomouc a Ustav teorie
informace a automatizace AV CR (6-8 %). Udaje o velikosti VO bohuzel nejsou
k dispozici.

vacwav s

Jaky je bibliometricky profil nejdaleZitéjSich z téchto VO ve srovnani
s benchmarky (svét, EU15, CR)? Dosahuji dle bibliometrie urovné EU15 resp.
svétové urovné, pripadné ji prevysuji?

Podil zastoupeni ¢lankld v D1 a Q1 je u vySe zminénych instituci srovnatelny se svétem
a EU15.



12. Je podle vaseho nazoru bibliometricky vykon zasadni také z hlediska mise téchto
VO? (Napf. nékteré VO vénujici se aplikovanému vyzkumu mizou mit vyznamny
vykon v M2, ale z hlediska jejich mise nemusi mit zasadni tlohu.)

Kvalitni zakladni vyzkum, jehoz vystupy maji formu kvalitnich publikaci, je jisté sou€asti
mise vefejnych vysokych Skol i ustavl akademie véd.

13. Respektive muzete vyzdvihnout VO, ktera nema mezi top 10 institucemi tak
vysoky podil v D1/Q1 na celonarodni urovni, ale z hlediska své velikosti ve
skutec¢nosti prevysuje vykon vétsSich instituci?

Pro posouzeni velikosti instituce jsou potfebné podrobné Udaje o poctu a struktuie
védeckych pracovnik(, které bohuzel nejsou v sou¢asné dobé k dispozici.

14. Existuji v oboru VO, které podle Vaseho nazoru produkuji vyznamny podil
narodnich vysledk, presto se mezi Spickovymi VO neobjevuji? Je v nékterych z
téchto VO je vyznamné vysoké zastoupeni vysledkli vytvorenych ve velkych
kolaboracich, v mezinarodni spolupraci a vysledkl s cizim reprint autorem?
A naopak, existuje v oboru Spickova instituce, ktera vyraznéji nez ostatni VO
tvofi vynikajici vysledky vlastnim prispénim?

V seznamu Spickovych VO jsou uvedeny instituce, jejichz podil na poctu dosazenych
Casopiseckych vysledkl v ramci Ceské republiky ¢ini v souctu 98%. Velké kolaborace
nejsou v CS obvyklé.

15. Mlzete se pokusit vyjmenovat publikaéné vyrazné slabé (ve srovnani se svétem)
organizace a to v obou vyznamech: hodné publikaci v nizkych pasmech i malo
nebo zadné publikaceu téch VO, kde by se oéekavaly?

Vyrazné slabé VO v oblasti CS neni mozné spolehlivé identifikovat na zakladé dat WoS
z davodl popsanych v uvodni ¢asti.

English Summary

Unlike in most other fields of science, CS researchers view conference publication as the most
prestigious and sometimes final venue to describe their work. In almost every subfield of CS,
there exist flagship (CORE Rank A*) conferences where the best results achieved by the world
research community are presented. Although CS journals are often willing to publish revised
and full versions of conference papers, CS academics often prefer to continue their cutting-
edge research without investing additional time and effort into preparing journal papers.
In certain CS subfields, the best conferences have become the sole record of research
advances.

Consequently, the credibility of bibliographic analysis of CS research based solely on journal
publications and journal impact factors is limited. More credible results can be obtained by
analyzing conference papers, taking the conference ranking into account. The required data
are available freely and updated regularly (DBLP and CORE databases).



