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Uvod

Jak bylo konstatovano v komentafich z pfedchozich let, obor 1.7 ,Other natural sciences” (dale ozn.
,LONS*) je prfekryvem rlznych oborl se zastoupenim odliSnych védnich disciplin. V panelu M1 se
objevuje jenom minimalni po¢et vybranych publikaci v tomto ,oboru“, protoZe VO je vétdinou fadi podle
konkrétniho oboru (v tomto roce jich bylo 5) a spiSe se zde objevuji vysledky, které jsou na pomezi
pfirodnich véd a jinych oborovych skupin (technickych nebo medicinskych véd). Pod vysledky ONS se
rozumi publikace v ur€itych, tzv. multidisciplinarnich €asopisech bez ohledu na zaméfeni (zejména
v Nature, Science, PNAS, Nature Communications, PLOS ONE a Scientific Reports). Dusledkem
existence tohoto ,oboru” je skutec¢nost ze jeho publikace schazeji v dalSich konkrétnich oborech a pfi
vyhodnoceni vykonnosti VO to je nutné zohlednit. Pfi mezinarodnim srovnani neni mozné publikace ONS
dale €lenit na dalSi konkrétni obory (s ohledem na srovnani s EU15 a svétem); pfi hodnoceni jednotlivych
VO je vhodné publikace nalezejici uréitému oboru (napf. biologii, fyzice, chemii atd.) doplnit o publikace
z ONS, jez tomuto oboru na dané VO nalezeji (nebo alespori posoudit vykonnost dané VO v ONS
a zohlednit vysledek pfi hodnoceni konkrétnich obor( této VO).

Obor ONS obsahuje nékolik velmi vyznamnych c&asopisG, jako je Nature, Science, Nature
Communications, PNAS (horni decil), PLOS ONE a Scientific Reports (kvartil Q1 nebo Q2 podle roku)
a vedle toho fadu malo vyznamnych €asopist lokalniho vyznamu (kvartily Q3 a Q4). Pfevazna vétsSina
pFispévkl z CR, EU15 i svéta je smé&Fovana do vyznamnych &asopistl z horni poloviny spektra, tj. D, Q1
a Q2 (v obdobi 2016-2019 to bylo 96% vysledkii z CR, 97,5% vysledkii z EU15 a 93% vysledku ze svéta).
To je dobfe vidét z histogram(l, kde posledni dva kvartily jsou prakticky nulové (nejen pro CR, ale také
pro EU15 i cely svét) a Q2 ma vyznamny pocet pfispévkl v letech, kdy je v ném ¢asopis PLOS ONE.
Specifika ONS vedou k tomu, Ze také bibliometricky pfistup zde musi byt odliSny. Publikace v Easopisech
Nature, Science, Nature Communications a PNAS jsou s vysokou pravdépodobnosti velmi dobré kvality,
tj. umisténi v hornim decilu je spravné, zatimco publikace v Scientific Reports (Q1) by v jinych oborech
byly nize a publikace lokalnich ¢asopist (Q3 a Q4) zde predstavuiji ,balast”, kde je jen nepatrny pocet
vysledku, zabiraji dva kvartily a deformuji hodnoceni tak, Ze téméf zde ztraci smysl. Rozdéleni publikaci
do jednotlivych oborl podle tématiky a pfifazeni kvartill (decilu) podle hodnoty AlS multidisciplinarniho
Casopisu v daném oboru by bylo spravngjsi feSeni, ale znemoznilo by mezinarodni srovnani, protoze
rozdélit publikace tohoto ,oboru“ pro EU15 nebo svét do konkrétnich obort neni mozné.



1. Jaka je aroven ,,oboru“v CR v mezinarodnim srovnani?
(Je podle vaseho odborného nazoru komentovany ,,obor“ — pfi pohledu neomezujicim se
pouze na bibliometricka data - na drovni srovnatelné s vyspélymi zemémi? Pripadné
srovnatelny se zemémi s obdobnymi, pro dany ,obor“ relevantnimi, podminkami -
kulturnimi, ekonomickymi, spole€enskymi )

Ma smysl zabyvat se hornim decilem a hornim kvartilem. Podle grafu v ¢asti 3, mezinarodni
srovnani, je uroveri vyzkumu v daném ,oboru® v CR pro horni decil a horni kvartil trochu niz$i ve
srovnani s EU15 a srovnatelna se svétem. Celkovy pocet publikaci v ,oboru® odpovida poctu
obyvatel CR nebo poméru FTE ve vé&d&. Vyznamné publikace v &asopisech horniho decilu
predstavuji 1.93 % produkce EU15, coZ je méné ve srovnani s pomérem poctu obyvatel (nebo
FTE). PoCet vysoce kvalitnich publikaci horniho decilu v ONS je tedy ve srovnani s EU15 nizsi,
coz odpovida také nizkému podilu publikaci s ¢eskym reprint autorem, kdy u horniho decilu je to
pouze 29% publikaci. Abychom tedy pronikli do vyznamnych €asopist v ONS, je nezbytna silna
mezinarodni spoluprace (je to vidét z obrazku 2b) a pokud mozno zahranicni reprint autor.

Urovert ONS v CR je tedy vyrazné niz$i ve srovnani s vyspélymi zemémi, ale srovnatelna se
zemémi s obdobnymi ekonomickymi podminkami, jako je napf. Mad'arsko nebo Slovinsko (pocty
publikaci na obyvatele na WoS rostou pfiblizné linearné s HDP per capita; pocty Spic¢kovych
publikaci rostou rychleji).

2. Je tato uroven adekvatné reflektovana zpracovanou bibliometrickou analyzou? Je zde
rovnéz moznost struéné uvést vyznamné znaky publikaéni kvality a publikaéni zvyklosti
»oboru“ neobsazené v analyze Modulu 2.

Bibliometricka analyza na obr. 3) nebo 5a) nereflektuje adekvatné nedostateénou urover oboru
ONS v CR. Udaje na obr. 4) ukazuji niz$i Grover vyzkumu v ONS v CR a zejména nizky podil
reprint autord na publikacich ONS (obr. 2b) to dale potvrzuje. Celkové tedy zpracovana
bibliometricka analyza dostaduje k posouzeni trovné ,oboru* v CR.

3. Ma obor vysokou uroven své produkce v D1 a Q1 ve srovnani s EU15 a se svétem? Dochazi
v daném ,,oboru“ k nadprodukci v nejméné kvalitnim segmentu Q4 ve srovnani s EU15
resp. se svétem? Pokud ano, jak byste ji vysvétlili?

Podle relativniho srovnani v grafu 3) by to vypadalo, Ze se Groveri CR v ONS li§i jen malo od
EU15. Po zahrnuti grafu 4) vidime, Ze rozdil je znaény: v hornim decilu je CR na 75 % urovné
EU15. Naopak u dolnich kvartil&i vidime u CR nadprodukci publikaci, coz ovéem vzhledem k velmi
malému poctu publikaci nema zasadni vyznam. Jak uz bylo fe€eno, nizky podil reprint autort
(29 %) v hornim decilu oproti tfeba 66 % ve tfetim kvartilu znamena, Zze z toho mensiho poctu
publikaci v D1 a Q1 mame navic malo vysledkd zalozenych na domacim ,know-how".

4. Ma v daném ,,oboru“ vyznam institut korespondujiciho (reprint) autora? Jaké je vdaném
»,oboru“ relativni zastoupeni téchto vysledki? Muizete tyto vysledky néjak blize
charakterizovat (viz konkrétni vysledky v pfiloze)?

V ONS (Casopisech Nature, Science, Nature Communications, PNAS, PLOS ONE a Scientific
Reports) ma institut reprint autora zasadni vyznam. Aby se zdlraznil podil dvou nebo vice VO na
urcité publikaci, Casto se vyskytuje na seznamu 2 nebo vice reprint autort. Analyza reprint autor(
umozfiuje poznat, kdo byl lidrem dané vyznamné prace a kde je ,know-how*, na némz je vysledek
zalozen.

PFiznivym faktem zUstava skute¢nost, Ze v hornim decilu ONS pocet publikaci narista. Nicméné
podrobnéjSi pohled ukazuje, Ze roste pocCet publikaci se zahrani¢nim reprint autorem.



Ze 63 publikaci v roce 2016 vzrostl poCet na 89 v roce 2017 a 118 v roce 2018 (v roce 2019
doslo k poklesu na 115); z toho s domacim reprint autorem jsou pocty pro jednotlivé roky pouze
cca 30. Narusta tedy zatim zahrani¢ni spoluprace s kvalitnimi partnery, ale domacich tyma, které
jsou schopny generovat takovou spolupraci nepfibyva (nebo jenom malo).

Jaké je v daném ,,oboru“ zastoupeni vysledkt vytvorenych ve velkych kolaboracich? Jaky
je podle vaseho nazoru autorsky pfinos domacich instituci na takovych vysledcich
(viz konkrétni vysledky v pfiloze)?

Velké kolaborace pfispivaji v tomto ,oboru“ nejvice ke Spickovym publikacim v hornim decilu
(Nature, Science). Zde je jejich podil 19 %, coz Caste¢né zpUsobuje sniZeni poctu reprint autord
v tomto decilu (snizeni je vSak malo vyznamné — z 28 % na 24 %). To znamen4, Ze také
v publikacich se standardnim poc¢tem autor( je malo nasich reprint autoru.

Velké kolaborace se uskute¢nuji témér vyhradné za vedeni zahrani¢nich autor(, ktefi tak maji
statut reprint autora.

Jaky je v daném ,,oboru‘“ rozsah mezinarodni spoluprace pri tvorbé Spickovych vysledka?
Muzete tyto vysledky néjak blize charakterizovat (viz konkrétni vysledky v priloze)?

Mezinarodni spoluprace je pro vznik publikaci v ONS zasadni — v hornim decilu (Science, Nature,
Nature Communications, PNAS) vznikd 94% publikaci v mezinarodni spolupraci. Bohuzel,
je obtizné najit VO, které se na spolupraci podileji, protoZze nejsou v pfiloze uvedeny
(Ize pfedpokladat, ze se bude jednat o $pickové zahranic¢ni laboratore).

Do jaké miry lze povazovat vysledky klasifikované jako D1 a Q1 za domaci ,,know-how
(viz konkrétni vysledky v priloze)? Je tento podil podle vasich zkusenosti v souladu s praxi
v zahraniéi?

Jak uz bylo uvedeno, vysledky v D1 maiji reprint autora v pfevazné vétsiné ze zahranici (71 %).
Kdyz se podivame na nejlep$i éasopisy (Nature a Science) zjistime, e CR ma za obdobi 2016-
2019 celkem 77 publikaci typu ,article“, domaci reprint autor je pouze na 14 publikacich.
Publikace v Science nebo Nature s vlastnim reprint autorem jsou nepochybné velkymi uspéchy
VO, kde vznikly a tymy, které je vytvofily si jisté zaslouzi hlubSi pozornost. Analyza ukazuje,
Ze domaci reprint autor muze byt nékdy fiktivni (ma vice organizaci u svého jména a pracuje
v zahranici) — pak je ,know-how" daného vysledku v zahranici. V komentafi z minulého roku jsme
provedli detailni analyzu a ukazalo se, Ze domaci ,know-how“ Ize nalézt pouze u 3 téchto
Spi¢kovych publikaci (z obdobi 2016-2018). Praxe v pokroc€ilych zemich je takova, Zze maji vice
publikaci ve Spi¢kovych Easopisech a vice publikaci s domacim reprint autorem (napf. Rakousko
ma v Science a Nature za obdobi 2016-2019 celkem 260 publikaci typu ,article®, z toho v 94
pfipadech je rakousky reprint autor). Vidime, Ze v oblasti Spi¢kové védy vyznamné zaostavame.

Ostatni publikace z D1 (PNAS, Nature Communications) uz maji v konkrétnich oborech fadu
konkurencénich Casopisti a vyhodnocovat tyto prace detailngji tedy nema vyznam. Podobné
publikace v Q1 jsou zejména prace v Casopisech PLOS ONE a Scientific Reports, které maji
pramérnou kvalitu (j. tyto Casopisy se ocitly v Q1 jenom proto, Ze jsou zafazeny do ,,Other natural
sciences, jinak by byly v horSich kvartilech). Nema tedy smysl se témito publikacemi né&jak
hloubé&ji zabyvat.

Kvalitni vysledky z horniho decilu publikované v nejvyznamneéjsich Casopisech (Science, Nature)
jsou u CR zaloZeny na domacim ,know-how* pouze u nékolika malo tymu. V pokroc€ilych zemich
EU je praxe jina, pfi srovnatelném poctu obyvatel maji daleko vice publikaci v uvedenych



Spickovych Casopisech a z nich daleko vétSi proporci publikaci s domacim reprint autorem,
tj. domaci ,know-how", je neporovnatelné vétsi.

8. Existuji WoS kategorie, které jsou v “oboru“ nadprimérné dobré? Muzete je struc¢né
okomentovat (nové je vam k tomu v analyze k dispozici podpurny graf)?

Podpurny graf je pouze pro WoS kategorii ,Multidisciplinary sciences®, ktera odpovida oboru
ONS.

9. Dochazi k vyznamnym piekryviim s jinymi obory, zejména u ¢€lankt v pasmech D1/Q1?
Mlzete to struécné okomentovat? Odpovidaji publikace klasifikované jako D1 a Q1
pfedpokladanym obsahem a zamérenim skuteéné vyzkumu v oboru FORD do jakého jsou
prifazeny (viz seznam jednotlivych ¢élankt v prilohach).

Jak jiz bylo uvedeno, obor ONS je vytvofen pro multidisciplinarni Easopisy, ve kterych se publikuji
vysledky mnoha oboru. Jsou zde zastoupeny Casopisy nejvyssi tfidy (Science, Nature), nékolik
pramérnych ¢asopisti a mnoho zcela nevyznamnych lokalnich ¢asopist, kde se publikuje velmi
malo. Déleni na kvaritly a horni decil je zde velmi zavadéjici. Publikace z oboru ONS patfi ve
skute€nosti do jinych oboru, kde pfi hodnoceni schazi a dochazi tak ke zkresleni vysledk
(zejména na urovni jednotlivych VO to muze zasadné zkreslit grafy).

10. Jaké VO jsou podle oborovych bibliometrickych zprav v daném ,,oboru“ nejvyznamné;jsi
z hlediska produkce v D1 a Q1? Odpovida vyznamny podil na Spickovych vystupech
relativné velikosti VO (viz refere¢ni udaje a vase znalosti ,,oboru®)?

Podle tabulek jsou v D1 nejvyznamnéjsi UK, MU, FZU AV CR UPOL a JCU — jedna se zejména
0 publikace v €asopisech PNAS, Nature communications, v mensi mife o Spickové Casopisy
Nature a Science. V Q1 jsou to pak dalSi ¢asopisy — PLOS ONE a Scientific Reports. Pofadi
a pocty publikaci neodpovidaji velikostem jednotlivych VO.

Vyznamné VO v oboru

vagwvaw s

EU15, CR)? Dosahuji dle bibliometrie Grovné EU15 resp. svétové urovné, pripadné ji
prevysuji?

Porovnani bibliometrickych profilli v oboru ONS ztraci do znacné miry smysl, protoze ve Q3 a Q4
se publikuje velmi malo praci a to plati pro CR, EU15 i svét. Dllezity je horni decil, kde jsou
vysoce kvalitni ¢asopisy (Nature, Science, Nature Communications, PNAS), pfispévek nasich
autortl do téchto Casopist se déje vétSinou prostfednictvim spoluprace s pokrocilymi skupinami
ve svété (pro ruzné VO je to 87%-100%) a ve srovnani s EU15 je znaéné menSi. Mnozstvi
publikaci v hornim decilu je spiSe o spolupraci, ktera je samoziejmé také dulezita, ale cennégjsi
jsou vysledky zalozené na svém vlastnim ,know-how* a téch je jesté méné (svého reprint autora
ma 6-40% vysledkl raznych VO; vyjimkou je UOCHB, kde podil vysledkl s vlastnim reprint
autorem ¢&ini 53%).



12.

13.

14.

Je podle vaseho nazoru bibliometricky vykon zasadni také z hlediska mise téchto VO?
(Napf. nékteré VO vénujici se aplikovanému vyzkumu mizou mit vyznamny vykon v M2,
ale z hlediska jejich mise nemusi mit zasadni ulohu.)

Publikace v hornim decilu ONS by mély mit multidisciplinarni VS a dale VO zaméfené na
nékterou z pfirodnich véd (fyzika, chemie, biologie, védy o zemi). Z tabulky 1.7 kapitoly 6 Ize
vidét, Ze to skuteéné plati — jsou zde multidisciplinarni VS a velké Ustavy AV zaméfené na Zivou
¢i nezivou pfirodu. Vykon v hornim decilu ONS je z hlediska mise u vy$e zminénych VO zasadni.

Respektive mlzete vyzdvihnout VO, ktera nema mezi top 10 institucemi tak vysoky podil
v D1/Q1 na celonarodni urovni, ale z hlediska své velikosti ve skuteénosti prevysuje vykon
vétsich instituci?

Jestlize podle aplikace IDEA prepocteme pocty vysledkd v hornim decilu ONS na aktivniho
pracovnika v pfirodnich védach (fyzika, chemie, biologie, védy o zemi), zjistime, Ze kromé velkych
VO, které jsou uvedeny v tabulce, ma podobny pomér jesté cela fada mensich VO, napt. Ustav
vyzkumu globalni zmény AV CR, Biotechnologicky Ustav AV CR, Mikrobiologicky tstav AV CR,
Ustav fyziky atmosféry AV CR, Mendelova univerzita v Brn&, Biofyzikalni Gstav AV CR,
V$eobecna fakultni nemocnice v Praze, Masaryk(iv onkologicky Ustav, Ustav experimentalni
mediciny AV CR, Fakultni nemocnice v Motole a dal$i. Zde ovéem nevime, jaky podil tvofi
publikace s vlastnim reprint autorem, tj. zda je uvedeny ,vykon® skute¢né dan vlastnim ,know-
how“ uvedené VO.

Existuji v oboru VO, které podle Vaseho nazoru produkuji vyznamny podil narodnich
vysledkl, presto se mezi Spickovymi VO neobjevuji? Je v nékterych z téchto VO je
vyznamné vysoké zastoupeni vysledkii vytvorenych ve velkych kolaboracich,
v mezinarodni spolupraci a vysledku s cizim reprint autorem? A naopak, existuje v oboru
Spickova instituce, ktera vyraznéji nez ostatni VO tvofi vynikajici vysledky vlastnim
prispénim?

Pokud hledame skute¢né vyznamné domaci ,know-how"“, musime si zvolit pro horni decil ONS
Ceského reprint autora a dostaneme pouze 105 publikaci. Publikace s vlastnim reprint autorem
jsou rozdéleny mezi organizace takto (za lomitkem je pocet aktivnich pracovniki v uvedenych
prirodnich védach podle aplikace IDEA): 18/2619 UK, 25/1596 MU, 10/880 UPOL, 3/649 JCU,
1/486 VUT. Z ustavd AV CR maiji v této kategorii nejvice FZU (15/566), UOCHB (9/527), UMG
(7/202) a MBU (3/291) (tyto ustavy patii mezi nejvétsi) a dale fada mensSich ustava, kde je vSak
podet vyslekd na Urovni jednotek a neni tudiz statisticky vyznamny. Napf. UFCh JH (3/242), BFU
(3/157), BU (3/213), BTU (3/71), ale také nemocnice u sv. Anny (3/113).

Pro stanoveni vyzkumné 3picky je vhodné provést analyzu az na uroven tymu (viz odst. 7
komentare roku 2020). Nékteré Spickové publikace jsou vytvorfeny zahrani¢nim autorem, domaci
-Know-how" je nejasné a ,domaci“ reprint autor je vlastné nastréeny zahrani¢ni autor, ktery ma
nékolik afiliaci. V jinych pfipadech je reprint autor nas, ale ma u svého jména dalSi zahranicni
laboratof a v tymu nejsou dal$i autofi. To znamena, Ze prace byla vytvofena nejspiSe v zahranici
a domaci ,know-how" je nulové nebo nejasné. To by vyjasnila az navstéva MEP na misté. Velké
kolaborace, mezinarodni spolupraci a reprint autora jsme uz ¢aste¢né rozebirali, nicméné tyto
otazky a také vlastni pfispéni je vhodné rozebirat pro jednotlivé obory, nikoli v ramci ,Other
natural sciences®, protoZe zde neni Zadny obor pokryt a Ize se tedy omezit jen na Spi¢ku vyzkumu,
pfiCemz v nékterych oborech existuje fada €asopisu, které jsou na velmi dobré urovni pfesahujici
PNAS nebo Nature Communications, tj. rozbor v oboru ,,Other natural sciences” nebude upiny.



15. Miizete se pokusit vyjmenovat publikaéné vyrazné slabé (ve srovnani se svétem)
organizace a to v obou vyznamech: hodné publikaci v nizkych pasmech i malo nebo zadné
publikaceu téch VO, kde by se o¢ekavaly?

Jak Ize snadno zjistit z pfilozené tabulky (PFiloha 3 vysledky 1.7 Other ..) pro Spickové
publikace horniho decilu, fada VO zde nema zadnou publikaci (jak jsme uz vysvétlovali, v oboru
ONS neni smysluplné zabyvat se celkym rozdélenim do kvartild). To nemusi nutné znamenat,
Ze jsou slabé (napf. technické nebo humanitni obory zde publikace mit nebudou, nelze to ¢ekat
ani u matematiky nebo vypocetni techniky). Zastoupeni pfirodnich véd na velkych univerzitach
a v AV CR odpovida relativné jejich produkci v tomto ,oboru® i kdyz celkové by produkce za CR
méla byt v absolutnim méfitku vyrazné vy3si, hlavné u publikaci s vlastnim reprint autorem.
Kromé toho je v konkrétnich oborech fada ¢asopist srovnatelné vyznamnych, které nejsou v této
analyze. Obor ,Other natural sciences” sice zahrnuje velmi vyznamné ¢asopisy, ale neumoziuje
pohled na kvalitu konkrétniho oboru. Proto je nemozZné vyjmenovat publikané vyrazné slabé VO
(mohou mit publikace stejného oboru v Casopisech, jez nejsou zahrnuty v ,Other natural
sciences”). Naopak, pfiznivy vysledek v ONS pro danou VO musi pfi hodnoceni znamenat
vyrazné plus, tj. posun k lepSi znamce.

Summary

The FORD fiedl ,,Other natural sciences” involves several highly important journal belonging to
top decile of the current journal categorization (Science, Nature, Nature Communications, PNAS),
journals such as Scientific Reports and PLOS ONE belong to Q1 or Q2 according to year and
a large number of local journals that are not cited in the scientific community (Q3 and Q4). This is
why, categorization of journals into quartieles is misleading and there is no sense to study
corresponding profiles of publications.Therefore, we focused our attention to the most important
journals from top decile. Owing to the significant role of the reprint author in these journals, we
analyzed separately papers in top decile with corresponding author from the Czech Republic.
There are 105 such publications and we listed research organizations producing these
publications. We came to the conclusion that Czech Republic in comparison to advanced EU
countries does not produce sufficient number of publications in the best journals (Science, Nature)
and the number of publications with own corresponding author is even lower. Research
organizations cannot be evaluated using only this FORD field owing to the fact that it covers many
natural sciences (physics, biology, chemistry, earth sciences). For each of these field there are
many other high-quality journals where can be sent their paper. However, publications from ,Other
natural sciences” are not involved in particular field where the belong, therefore, while evaluating
particular research organization and particular field of natural sciences, we have to look into
,Other natural sciences®, what is published here.



