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Struéné hodnoceni oboru:

Obor nano-technologie je v EU15 i ve svété velmi prestizni obor. V EU15 je skoro dvakrat tolik vysledk(
v D1 i Q1 nez odpovida prvnimu decilu a v prvnim kvartilu asopist. Vysledky z CR sice rostou co do
poctu jiz po nékolik let, ale jejich kvalita z mezinarodniho pohledu stagnuje &i se mirné zhor3uje. Pro obor
nejsou vyznamné vysledky vzniklé ve velkych kolaboracich, ale naopak je podstatna mezinarodni
spoluprace. Cim je tato spoluprace lepsi, tim jsou vysledky publikovany v lep$ich &asopisech. To se tyka
také korespondencnich autorl. Lepsi vysledky jsou vice publikovany zahrani¢nim korespondujicim
autorem, i kdyZz se &asto jedna o vysledky vzniklé pifedevsim na pracovistich v CR. Obor nano-
technologie je uz svou povahou obor zasahujici do chemie, fyziky, materialovych véd &i biologie, coz se
projevuje prekryvy v oborech 2.5 Materialové inZzenyrstvi, 1.4 Chemické védy a 1.3 Fyzikalni védy
a astronomie. Kvantitativné, tj. podle podilu pfislusné organizace na celkovém poctu vysledkd v Q1 (D1)
oboru, jsou nejvyznamnéjsi pro obor nano-technologie VSCHT, UPOL, UK, FZU, VUT a to v obou
kritériich Q1 &i D1.

A brief assessment of the field:

Nano-technology is a very prestigious field in the EU15 and worldwide. In the EU15, there are almost
twice as many results in D1 and Q1 than the first decile and first quartile journals. Although results from
the Czech Republic have been permanently increasing in number for several years, their quality is
stagnating or slightly deteriorating. Results from large collaborations are not important for the field, but
international collaboration is essential. The better the collaboration, in better journals the results are
published. This also applies to corresponding authors. Better results are more likely to be published by
a foreign corresponding author, even though these are often results that originate primarily at Czech
institutions. The field of nanotechnology is by its nature interfering with chemistry, physics, material
sciences or biology, which is reflected in overlaps with 2.5 Materials Engineering, 1.4 Chemical Sciences
and 1.3 Physical Sciences and Astronomy. Quantitatively, i.e. according to the share of the respective
organisation in the total number of results in Q1 (D1), the most significant for the field of nano-technology
are VSCHT, UPOL, UK, FZU, VUT, in both Q1 or D1 criteria.

Zakladni otazky — obory FORD

1. Jaka je aroven oboru v CR v mezinarodnim srovnani?

Z pohledu poctu publikaci se obor v mezinarodnim méfitku zlepSuje. Trend narustu poctu
publikaci je stabilni a vede k tomu, Ze CR zajistuje 3,28% vysledkt EU, coZ je vice nez podil na
poc¢tu obyvatel (2,59%) i vyzkumnych pracovnikll (2,29%). Zdalo by se tedy, Ze obor nano-
technologie je na tom Iépe nez primér EU, coZ neni pravda. HorSi je to v kvalité téchto vysledka.



To se tyka predevsim nejlepSich vysledkd D1 a Q1, kde procentualni podil téchto publikaci je
vyrazné nizsi nez v EU15 (u D1 12% vs. 19%, u Q1 32% vs. 47%) a tato Cisla se vyznamné
neliSi od Cisel v minulém hodnoceni. Také ve srovnani se svétem jsme na tom v oboru hufe (u D1
12% vs. 16%, u Q1 32% vs. 44%). Pozitivni je, Ze podil hor$ich publikaci (Q3 a Q4) je v CR
srovnatelné nizky se svétem, i kdyz v porovnani s EU je jejich podil stale pfilis vysoky (u Q4 je to
6,94% vysledkua EU). Obdobné srovnani vychazi z porovnani medianu, kde hodnota medianu AlS
je v CR pouze 0,96 oproti 1,15 (svét) a 1,31 (EU15) a tento vyvoj je navic klesajici.

Je tato uroven adekvatné reflektovana zpracovanou bibliometrickou analyzou? Je zde
rovnéz moznost struéné uvést vyznamné znaky publikaéni kvality a publikaéni zvyklosti
oboru neobsazené v analyze Modulu 2.

Ano, bibliometricka analyza mezinarodniho srovnani reflektuje spravné trend oboru. Jedna se
o obor, ve kterém se celosvétové publikuji velmi kvalitni publikace (44% publikaci v Q1
&asopisech). Opakuje se zde trend, kdy poéty publikaci z CR v &ase vyznamné rostou, ale jejich
kvalita se vyrazné nemeéni, &i spiSe zhorsuje. Pouze cca 1/3 publikaci je v Q1, coz v porovnani
s jinymi obory by bylo dobré, protoze Q1 pfedstavuje 25% nejlepSich €asopisu, ale pro obor nano-
technologie je Cislo horSi nez svét i EU15 (skoro 1/2). Zasadnim znakem publikacni kvality je
mezinarodni spoluprace. Vice nez 80% publikaci v Q1 vzniklo v ramci mezinarodni spoluprace
a v Case také roste podil kvalitnich publikaci s Ceskym korespondujicim autorem (skoro polovina)!

Ma obor vysokou uroven své produkce v D1 a Q1 ve srovnani s EU15 a se svétem? Dochazi
v daném oboru k nadprodukci v nejméné kvalitnim segmentu Q4 ve srovnani s EU15
resp. se svétem? Pokud ano, jak byste ji vysvétlili?

Jak jiz bylo uvedeno vySe, v porovnani se svétem je nejvétsi rozdil mezi procenty publikaci v Q1
a Q2, kdy jak v EU15, tak ve svét&, je nejvétsi podil v Q1 a v CR v hor§im kvartilu Q2. Také podil
produkce nejkvalitnéjSich publikaci (D1) je vyrazné nizsi nez v EU15. Produkce vysledkld v Q3
a Q4 neni tak kriticka pro obor Nano-technologie. Je sice vy3si nez v EU15, ale srovnatelna se
svétem. Nedochazi tedy k naprodukci nejméné kvalitnich publikaci.

Ma v daném oboru vyznam institut korespondujiciho (reprint) autora? Jaké je v daném
oboru relativni zastoupeni téchto vysledkti? Muzete tyto vysledky néjak blize
charakterizovat (viz konkrétni vysledky v priloze)?

Opét se ukazuje, Ze institut korespondenéniho autora je v technickych a pfirodovédnych védach
vyznamnym Kritériem pro kvalitu publikace. V oboru je nutné si uvédomit, Zze pokud neni reprint
autor Cesky, je vétSinou ze zemé s lepSimi biblio vysledky, takZze ze zemé s kvalitnéjsi védou.
U mirné vétSiny v8ech publikaci v oboru jsou korespondencnimi autory &esti autofi (59%),
ale u téch nejkvalitngjsi (D1) je tento podil jen 41%. Podobné je to vidét u nejméné kvalitnich
publikaci, kde je naopak podil reprint autora 75%. TakZe obecné lepSi vysledky vznikaji
v mezinarodni spolupraci s cizimi reprint autory. To vyplyva zfaktu, Zze naSe instituce jsou
schopny se spojit s vyznamnymi zahrani¢nimi institucemi pro produkci vystupu.

Jaké je v daném oboru zastoupeni vysledkl vytvorenych ve velkych kolaboracich? Jaky
je podle vaseho nazoru autorsky pfinos domacich instituci na takovych vysledcich
(viz konkrétni vysledky v priloze)?

V oboru Nano-technologie je podil téchto vysledkd naprosto zanedbatelny (jeden).



6. Jaky je vdaném oboru rozsah mezinarodni spoluprace pfi tvorbé sSpickovych vysledka?
Muzete tyto vysledky néjak blize charakterizovat (viz konkrétni vysledky v priloze)?

Jak jiz bylo uvedeno vySe, zasadnim znakem publikacni kvality je mezinarodni spoluprace. Skoro
86% publikaci v D1 a 80% v Q1 vzniklo v ramci mezinarodni spoluprace! Vétsinou se jedna
o vysledky vzniklé z vétSi Casti na Ceskych vyzkumnych pracovistich, ale za vyznamného pfispéni
zahrani¢nich védcu, ktefi jsou také vétSinou korespondujicimi autory (cca 2/3 vysledkd v Q1).
U nejméné kvalitnich vysledkl (Q4) je podil mezinarodni spoluprace pouze pfiblizné polovi¢ni
(46%) a o to vétsi je u nich podil €eskych reprint autord (pfiblizné u poloviny). Z hlediska obort
jsou to vysledky pfifazené také Materidlovemu inZenyrstvi, pfipadné Chemickym védam. Jejich
obsahem jsou vétSinou nové materialy (nanomaterialy) a jejich charakterizace.

7. Do jaké miry lze povazovat vysledky klasifikované jako D1 a Q1 za domaci ,,know-how
(viz konkrétni vysledky v priloze)? Je tento podil podle vasich zkusenosti v souladu s praxi
v zahraniéi?

Vysledky vD1 a Q1 Ize povazovat ve velké mife za doméci. Toto je formalné dano CR
korespondenénim autorem (polovina reprint autori u vysledk Q1 je z CR) i vyraznym podilem
kolektivu autorti z CR. Autofi, ktefi tyto vysledky predkladaiji, jsou védci s vlastnim vyzkumnym
programem na $pickové mezinarodni trovni. Cesti autofi jsou také &asto pracovnici dlouhodobé&
pusobici v zahrani€¢i nebo pracovnici, ktefi se ze zahraniCi vratili (napf. M. Pumera).
Co se praxe ze zahraniCi tye, jsou dva modely — nadéjni védci pfichazeji na prestizni pracovisté
a zde produkuji vyznamné vysledky nebo se pracovisté snazi védecky navazat kontakty
s prestiznim pracovi$tém (&i odbornikem) a s nim pak publikovat. V CR je pfevaha druhého
modelu, protoze vétSina nasich pracovist je stale vnimana v zahraniéi, jako ne az dost prestizni.
Ale jsou vyjimky vétSinou ve vazbé na vyznamnou osobnost, ktera se napf. vratila ze zahranici.
Casto jsou vysledky vytvorené v CR publikovany s cizimi autory jen pro zvyseni jejich védecké
prestize.

8. Existuji WoS kategorie, které jsou v oboru nadprimérné dobré? Mizete je struc¢né
okomentovat (nové je vam k tomu v analyze k dispozici podptrny graf)?

Obor Nano-technologie nema kategorie.

9. Dochazi k vyznamnym piekryviim s jinymi obory, zejména u ¢élanka v pasmech D1/Q1?
Muzete to struéné okomentovat? Odpovidaji publikace klasifikované jako D1 a Q1
predpokladanym obsahem a zamérenim skuteéné vyzkumu v oboru FORD do jakého jsou
pfifazeny (viz seznam jednotlivych €lanku v prilohach).

Obor nano-technologie je uz svou povahou obor zasahujici do chemie, fyziky, materialovych véd
¢i biologie. S témito obory proto musi mit pfekryv a prezentace vysledk( dle oboru ¢asto zalezi
jen na uvazeni autorl. V kategoriich D1 a Q1 neni ani jeden vysledek, ktery by byl zafazen
pouze v kategorii FORD 2.1 Nano-technologie. Velké mnozstvi vysledk( je sou¢asné v oborech
2.5 Materialové inZzenyrstvi, 1.4 Chemické védy a 1.3 Fyzikalni védy a astronomie.

Publikace prezentované v oboru jsou v naprosté vétSiné zafazeny spravné, protoze se tykaji
struktur, které jsou svou povahou v oblasti nano. Jde o jejich pfipravu (Casto ve spojeni
s chemickou syntézou), charakterizaci (€asto ve spojeni materialovymi védami) a vyuzitim (rGzné
obory).



10.

Jaké VO jsou podle oborovych bibliometrickych zprav v daném oboru nejvyznamnéjsi
z hlediska produkce v D1 a Q1? Odpovida vyznamny podil na Spickovych vystupech
relativné velikosti VO (viz refereéni tdaje a vase znalosti oboru)?

Podil na vysledcich Q1 (D1) jednotlivymi organizacemi lze vyhodnotit budto kvantitativné nebo
kvalitativné. Kvantitativné, tj. podle podilu pfislu§né organizace na celkovém poctu vysledk( v Q1
(D1) oboru, jsou nejvyznamnéjsi pro obor nano-technologie VSCHT, UPOL, UK, FZU, VUT a to
v obou kritériich Q1 &i D1. Kvalitativné, tj. podle podilu vysledkd Q1 z celkového poctu vysledku
predloZenych organizaci v oboru nano-technologie, jsou nejlepsi UPOL, VSCHT, UFCH JH, které
vykazuji okolo 50% prezentovanych publikaci v Q1 z celkového poctu jimi pfekladanych publikaci
v oboru.

Zakladni otazky — vyznamné VO v oboru

12.

13.

EU15, CR)? Dosahuji dle bibliometrie Grovné EU15 resp. svétové urovné, pripadné ji
prevysuji?

Pokud si vezmeme jako zaklad EU15, cozZ je pfFisn&jsi kritérium, pak v oboru je zastoupeni
vysledk(l Q1 47%. Tento podil pfevysuji pouze UPOL, VSCHT a skoro dosahuje UFCH JH.
Ostatni organizace jsou vyznamné pod timto limitem. Pokud bychom pfijali jako kritérium hodnotu
pro svét (44%), tak se vysledek nijak nezméni.

Je podle vaseho nazoru bibliometricky vykon zasadni také z hlediska mise téchto VO?
(Napf. nékteré VO vénujici se aplikovanému vyzkumu muizou mit vyznamny vykon v M2,
ale z hlediska jejich mise nemusi mit zasadni alohu.)

Protoze jsou v seznamu vyse pouze ffi instituce, pouziji pro hodnoceni mise organizaci vSech
deset nejvyznamnéjSich organizaci podle podilu jejich vysledkd v Q1 na oboru. Z hlediska mise
je zasadni je rozdélit na vysoké $koly (6x), jejich misi je pfedev§im vzdélavat, a ustavy AV CR
(4x), jejich misi je pfedevsim zakladni vyzkum. | pfesto, Ze mise VS neni prvotné vyzkum, t&Zi ze
dvou vyhod - byly v posledni dobé vybaveny z prostfedkd ruznych operacnich program
a vyhodou je i jejich velikost. VSechny uvedené organizace se dostate¢né vénuji zakladnimu
vyzkumu, coz dokladaji pfedlozené publikace.

Respektive muzete vyzdvihnout VO, ktera nema mezi top 10 institucemi tak vysoky podil
v D1/Q1 na celonarodni urovni, ale z hlediska své velikosti ve skute€nosti prevysuje vykon
vétsich instituci?

Pro toto porovnani by bylo potfeba mit k dispozici pocty vyzkumnych pracovnikd jednotlivych
organizaci. Zda se, Ze mensi organizace typu Ustavil AV CR by byly vyrazné lépe hodnoceny nez
velké VS, ale tyto univerzity se vénuji Sirokému spektru obord na rozdil od podstatné uz$iho
zaméfeni Ustavi AV CR.



14. Existuji v oboru VO, které podle Vaseho nazoru produkuji vyznamny podil narodnich

15.

vysledkl, presto se mezi Spickovymi VO neobjevuji? Je v nékterych z téchto VO je
vyznamné vysoké zastoupeni vysledki vytvorenych ve velkych kolaboracich,
v mezinarodni spolupraci a vysledku s cizim reprint autorem? A naopak, existuje v oboru
Spickova instituce, ktera vyraznéji nez ostatni VO tvofi vynikajici vysledky vlastnim
prispénim?

Na mensich institucich, napF. univerzitach se jedna o vyznamné pracovni kolektivy &i fakulty (VS
ustavy), které mohou byt velmi vyznamné ke své velikosti. Otazkou je, zda toto hodnoceni ma
posoudit obor jako celek, pak velci hraci hraji prim, nebo ukazat rozloZeni oboru mezi hrace, pak
i mali hraci jsou vyznamni.

Co se tyCe velkych kolaboraci, tak pro obor nemaji vyznam; mezinarodni spoluprace je pfimo
umérna kvalité vysledkl a reprint autofi nepfimo umérni kvalité vysledkd (horSi vysledky maji
vysSi podil Eeskych reprint autort).

Mlzete se pokusit vyjmenovat publikacéné vyrazné slabé (ve srovnani se svétem)
organizace a to v obou vyznamech: hodné publikaci v nizkych pasmech i malo nebo zadné
publikace u téch VO, kde by se o¢ekavaly?

K tomuto hodnoceni by bylo tfeba zpracovat data podrobnéji, coz oCekavam. Neni asi spravné
vyhodnocovat organizace ze seznamu deseti nejvyznamnéj$ich. P¥ikladem muze byt VSB, ktera
ma z deseti nejvyznamnéjsich organizaci v oboru z hlediska objemu produkce zcela nejhorsi
podil vysledkl v Q1 (5%, druha nejhorSi organizace ma 26%). Ale jde jen o porovnani deseti
nejvyznamnéjsich organizaci.



