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Zakladni otazky — obory FORD

1. Jaka je uroven oboru vCR v mezinarodnim srovnani?
(Je podle vaseho odborného nazoru komentovany obor — pfi pohledu neomezujicim se
pouze na bibliometricka data - na uUrovni srovnatelné s vyspélymi zemémi? Pripadné
srovnatelny se zemémi s obdobnymi, pro dany obor relevantnimi, podminkami -
kulturnimi, ekonomickymi, spole€enskymi ...)

Obecny pohled na vysledky oboru Clinical Medicine je velmi podobny minulym hodnocenym
létdm. Hodnocené obdobi zahrnujici nyni jiz 4 roky 2016-2019 je velmi stabilni, s nepatrnymi
vykyvy. Celkové Ize vykon v oboru Clinical Medicine hodnotit jako solidni, nikoli vS8ak excelentni
a taktéz bez dynamiky, ktera by ukazovala zlepseni. VétSina vystupl je fazena do Q1, s pfiznivym
podilem vystupu dokonce v D1. Vystupy v Q3 a zvlasté v Q4 jsou vSak stale vyznamné. Mirny
pokles je v prabéhu let patrny v Q3, ale v Q4 je stale 23% vSech vysledkU, a tento podil se po
celé sledované obdobi viibec neméni. Ve srovnani s EU15 jsou vystupy Clinical Medicine v Q1
jenom velmi mirné za EU15 a jsou na tom Iépe v celosvétovém srovnani. Soucasné vsak stale
pretrvava vyznamny podil Q4 vystupu, které prevySuji priméry v téchto kategoriich jak v EU15,
tak ve svété. V ramci nyni jiz 4 letého sledovani se tento trend v medicinskych védach zatim
nedafi zvratit, i kdyz si obor Clinical Medicine drzi konkurenceschopnost v kategorii Q1.

2. Je tato uroven adekvatné reflektovana zpracovanou bibliometrickou analyzou? Je zde
rovnéz moznost struéné uvést vyznamné znaky publikaéni kvality a publikaéni zvyklosti
oboru neobsazené v analyze Modulu 2.

Bibliometricka analyza zahrnuje celou Sifi oboru, a vtomto sméru dobfe odrazi situaci
v hodnoceném obdobi a urover oboru. Situace je popsana v bodé 1. Z hlediska specifit oboru
Clinical Medicine probiha mezi odbornou verejnosti diskuse nad relativné nepfiznivym spektrem
s trvale vyznamnym zastoupetnim Q4. Tendence k tvrdému tlaku na kvalitu a posun k lepSim
vystupim v Q1, ev. Q2, jsou do urcité miry brzdény nutnosti nechat i prostor mladym Ci
zacCinajicim vyzkumnikim v oboru, ktefi nékdy na vysokou kvalitu v poc€atcich své vyzkumné
drahy nedosadhnou. Na druhou stranu s obecné se zvySujici urovni védeckého poznani
a mezinarodni otevfenosti celého oboru je fada mladych vyzkumnik( s lepSimi i excelentnimi
vysledky, které generacné presahuji starSi generace. Pfi souCasné pozorované stagnaci, ktera
vyplyva z hodnoceni Metodiky a je popsana v bodé 1. a jasné ukazana v samotné analyze,
je soustavny tlak na posun do vysSich kvalitativnich kategorii nutnosti.

Do budoucna bude nutno v analyze zvazovat i velmi silné tendence, vychazejici i z mezinarodni
komunity a podporované i poskytovateli mezinarodnich prostfedkd vyzkumu jako jsou schémata
EU, napf. Horizon Europe, podporovat a vyzadovat Open Access publikovani védeckych vystupu.
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ovliviiuji metriky ¢asopisu, vedou k vyznamnému narlstu poctu ¢asopisti a do budoucna jisté
ovlivni vysledky bibliometrické analyzy. V oboru Clinical Medicine je posun k Open Access velmi
zietelny.

Ma obor vysokou uUroven své produkce v D1 a Q1 ve srovnani s EU15 a se svétem? Dochazi
v daném oboru k nadprodukci v nejméné kvalitnim segmentu Q4 ve srovnani s EU15
resp. se svétem? Pokud ano, jak byste ji vysvétlili?

Produkce v Q1 mirné zaostava za EU, nicméné je lepSi ve srovnani se svétem a trvale se drzi na
solidni Urovni. Na druhou stranu se v pribé&hu hodnocenych let nezlepSuje, i kdyz je nadéje,
Ze analyza let 2020 a 2021 jiz ur€ity posun ukaze. Nadprodukci v Q4 kvartilu je potom treba
analyzovat pdorobnéji. Ze sou€asnych podkladl Ize uz urcity pohled ziskat, napfiklad oborovym
roz€lenénim. Je zajimavé, Ze menSi obory, jako jsou alergologie &i revmatologie, ale i dalsi,

vykazuji ptiznivéjsi strukturu s jasnou dominanci vystupt v Q1 nez napfiklad onkologie, velky
obor, kde v CR stale prevladaji vystupy v Q4.

Ma v daném oboru vyznam institut korespondujiciho (reprint) autora? Jaké je v daném
oboru relativni zastoupeni téchto vysledk(? Muzete tyto vysledky néjak blize
charakterizovat (viz konkrétni vysledky v priloze)?

V oboru Clinical Medicine je Institut korespondujiciho autora velmi vyznamny, vpodstaté je
ukazatelem vyzkumu vychazejiciho z domacich organizaci. Vyznam ma tento ukazatel hlavné
pro vyznamne vyzkumneé organizace, které hodnoceni dominuji a maji i nejvétsi celonarodni podil
kvalitnich vystupt Q1 a Q2, jako jsou VFN a FN v Motole nasledované FN Brno a FN u svaté
Anny a IKEM. Podil kvalitnich vystupu s vlastnim plvodem a korespondujicim autorem tvofi
u téchto organizaci kolem 20% sumy jejich vystupl v téchto kategoriich.

Jedna se o nejdulezitéjSi ukazatel kvality vlastnich vyzkumnych aktivit organizace, ktery by mél
byt peclivé sledovan ve svém vyvoji do budoucna a zohlednén. Zatim nejlépe vystihuje kvalitu
vyzkumu vychazejici z danych vyzkumnych organizaci. Bylo by dobré zvazit zahrnuti, kromé
korespondujiciho autora, i prvniho autora, na kterém lezi nejvétsi podil prace na daném vystupu.

Jaké je v daném oboru zastoupeni vysledka vytvorenych ve velkych kolaboracich? Jaky
je podle vaseho nazoru autorsky pfinos domacich instituci na takovych vysledcich
(viz konkrétni vysledky v priloze)?

Podil vysledkG v mezinarodni spolupraci je velmi vyznamny a vysoce pFevySuje u kvalitnich
vystupt vlastni domaci produkci. V tomto segmentu je ale podil velkych kolaboraci, odrazejici se
v publikacich s vice nez 30 autory, relativné maly, je soustfedén vyhradné do D1 a Q1 segmentu
a predstavuje nejlepsi prace, které jsou ale naprostou vétSinou vedeny ze zahrani¢i a zatim pro
narodni vyzkumné organizace jen velmi obtizné dosazitelné.

Jaky je v daném oboru rozsah mezinarodni spoluprace pfi tvorbé Spickovych vysledku?
Muzete tyto vysledky néjak blize charakterizovat (viz konkrétni vysledky v priloze)?

Podil mezinarodni spoluprace je velmi vyznamny, u nejlepSich vystupl v Q1 pfedstavuje vétsinu
hodnocenych publikaci. Viz téz komentar k pfedchozimu bodu. Pohled na jednotlivé vystupy
ukazuje, Ze ve vétSiné pfipadl je narodni pracovisté pouze pfispivajicim, a ne vedoucim
publikovanych projektu.



7. Do jaké miry lze povazovat vysledky klasifikované jako D1 a Q1 za domaci ,, know-how
(viz konkrétni vysledky v priloze)? Je tento podil podle vasich zkusenosti v souladu s praxi
v zahraniéi?

Viz téz komentare k pfedchozim 2 bodlm. Tyto vystupy jsou pro domaci vyzkumné organizace
velmi tézko dosazitelné, vyzaduji uplné jinou kvalitu vyzkumné organizace, historii, zazemi
a hlavné zavedené tymy s potencidlem ucasti na mezinarodnich grantovych projektech nebo
dokonce jejich vedeni. V poslednim hodnoceném roce 2019 z celkovych 384 vystupl v D1 bylo
pouze 15 vyznamnych mezinarodnich vystupt vedeno domacimi autory. Je nicméné velmi dobré,
Ze takové vystupy existuji a maji potencial tuto skupinu do budoucna rozsifit.

8. Existuji WoS kategorie, které jsou v oboru nadprimérné dobré? Mizete je struéné
okomentovat (nové je vam k tomu v analyze k dispozici podpurny graf)?

Pohled na jednotlivé obory je velmi zajimavy a pfinaSi novy aspekt hodnoceni, ktery je az trochu
prekvapivy. Hodnoceni ukazuje, Ze menSi obory jako jsou alergologie i revmatologie, ale i dalSi

9. Dochazi k vyznamnym piekryvim s jinymi obory, zejména u ¢€lankt v pasmech D1/Q1?
Mlzete to struéné okomentovat? Odpovidaji publikace klasifikované jako D1 a Q1
pfredpokladanym obsahem a zamérenim skuteéné vyzkumu v oboru FORD do jakého jsou
pfifazeny (viz seznam jednotlivych €lanku v prilohach).

Ve Ford 3.2 Clinical Medicine dochazi k pfirozenému pfekryvu s Fordy 3.1 a 3.3, Basic Medicine
a Health Sciences, nicméné Clinical Medicine dominuje co do rozsahu i vyznamu.

10. Jaké VO jsou podle oborovych bibliometrickych zprav v daném oboru nejvyznamnéjsi
z hlediska produkce v D1 a Q1? Odpovida vyznamny podil na Spi¢kovych vystupech
relativné velikosti VO (viz refere¢ni udaje a vase znalosti oboru)?

V letoSnim roce poprvé mame diky detailnim analyzdm mozZnost zhodnotit pfinos jednotlivych
vyzkumnych organizaci a srovnat je ve srovnatelném méfitku. Je moznost podivat se oddélené
na fakultni nemocnice a vyzkumné ustavy rezortu Ministerstva zdravotnictvi a na Vysoké Skoly

Zakladni pohled na toto déleni umozni téz srovnat pocty aktivnich autort jednotlivych organizaci
a pocty a kvalitu odpovidajicich vystupu. NejvétSimi a nejdilezitéjSimi organizacemi, co do poct
autort i vystupl jsou VFN, dale FN Brno a FN v Motole, nasledovany dalSimi. Co do kvality
a po¢tu domacich autor( jsou dobfe postaveny i menSi organizace, jako jsou Revmatologicky
ustav, Endokrinologicky ustav, IKEM ¢&i UHKT.

Zakladni otazky — vyznamné VO v oboru

EU15, CR)? Dosahuji dle bibliometrie Grovné EU15 resp. svétové urovné, pripadné ji
prevysuji?
V CR v oboru Clinical Medicine je velky rozptyl mezi VO. Celkové oboru dominuji velké fakultni

nemocnice, jiz tradicné VFN a FN v Motole, s ponékud niz8i poc€etni produkci protom VF Brno
a FN U svaté Anny. Nasleduji dal$i fakultni nemocnice a rezortni ustavy. Rozlily mezi nejvétSimi
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a nejmensimi jsou az fadové. Bibliometricky profil nejlepsich je srovnatelny s EU15, v detailech
ale zaostava v parametrech domaci vedouci funkce a domaciho know-how.

Je podle vaseho nazoru bibliometricky vykon zasadni také z hlediska mise téchto VO?
(Napf. nékteré VO vénujici se aplikovanému vyzkumu muizou mit vyznamny vykon v M2,
ale z hlediska jejich mise nemusi mit zasadni ulohu.)

V oboru Clinical Medicine je bibliometricky vykon a mise VO v souladu, jedna se o organizace,
které se vénuji vyzkumu v mediciné, coz je ve vystupech pIné naplnéno.

Respektive mlzete vyzdvihnout VO, ktera nema mezi top 10 institucemi tak vysoky podil
v D1/Q1 na celonarodni urovni, ale z hlediska své velikosti ve skute€nosti prevysuje vykon
vétsich instituci?

Velmi dobré vystupy vykazuje z hlediska zastoupeni D1 a Q1 Revmatologicky ustav, nicméné
jeho celkova produkce je oproti velkym fakultnim nemocnicim mala.

Existuji v oboru VO, které podle Vaseho nazoru produkuji vyznamny podil narodnich
vysledkl, presto se mezi Spickovymi VO neobjevuji? Je v nékterych z téchto VO je
vyznamné vysoké zastoupeni vysledkii vytvorenych ve velkych kolaboracich,
v mezinarodni spolupraci a vysledkl s cizim reprint autorem? A naopak, existuje v oboru
Spickova instituce, ktera vyraznéji nez ostatni VO tvoii vynikajici vysledky vlastnim
prispénim?

Z bibliometrické analyzy takové vyjimecné instituce nevystupuiji.

Mlzete se pokusit vyjmenovat publikacné vyrazné slabé (ve srovnani se svétem)
organizace a to v obou vyznamech: hodné publikaci v nizkych pasmech i malo nebo zadné
publikaceu téch VO, kde by se o¢ekavaly?

K tomuto bodu nemame odpovidajici informace, mame sice pocty aktivnich autorl i pocty
vystupl, ale nemame korelaci s velikosti vyzkumné organizace. Mame data od VO v oboru
Clinical Medicine, které jsou pfijemci Institucionalni podpory MZCR, kterych je 19, ve vSech
analyzovanych parametrech vykazuji kontinuum vysledku, od nejvétSich po nejmensi, ale zadna
nevystupuje jako vyslovené vyrazné slaba. DalSi VO nejsou v ananlyze konkrétné zahrnuty,nelze
je tedy vyjmenovat.

Summary

In summary, it can be stated that in the field of Medical Research, the Czech Republic occupies
a stable place in the Ford 3.2 Clinical Medicine. This position has not changed much over the years,
in addition to a solid representation in D1 and Q1, there is still a significant share of lower quality
outputs, especially in Q4. The whole evaluation process according to the Methodology2017 + has
significantly improved, which this year enabled a detailed view of individual research organizations in
terms of their number and the activity of their authors, as well as in terms of the quality of outputs.
However, the most important point of view is the share of their corresponding authors, which reveals
their own research activity. In this year's analysis, this view is dominated by the largest research
organizations, VFN and FN in Motol. This view should become more important in the future. It is
possible to consider strengthening this direction of analysis by including first-author publications,
possibly publications by young authors.



